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Введение 

Предпринимательство в настоящее время 
является одним из важнейших секторов эко-
номики большинства современных стран. 

Именно предприниматели являются владельцами 
около 93% нефинансовых компаний в Европейском 
Союзе и других экономически развитых странах, в них 
занято около половины экономически активного на-
селения [1]. Они являются основными источниками 
конкурентных преимуществ, экономического роста 
и создания рабочих мест [2, 3]. Выживание созданных 
предпринимателями фирм в современной динамичной 
конкурентной среде во многом зависит от уровня инно-
ваций [4, 5]. Инновации позволяют предпринимателям 
лучше удовлетворять потребности потребителей, из-

влекать выгоду из стратегических рыночных возмож-
ностей и согласовывать их с сильными сторонами 
своих бизнесов [6].

Анализ научных публикаций показал, что эффек-
тивность инноваций выросла в последние десятилетия 
в результате увеличения потребительского спроса 
на различные продукты и услуги [7, 8, 9]. В ряде работ 
отмечается, что инновации также важны для повы-
шения эффективности бизнеса и его развития [10, 11].

Предприниматели создают в большинстве случаев 
малые предприятия и микропредприятия. Из-за своих 
размеров и ограниченности ресурсов таким предпри-
ятиям трудно разрабатывать оригинальные технологии 
и выпускать новую продукцию [12, 13, 14]. В связи 
с этим, а также с необходимостью значительных 
финансовых вложений [15], инновационная деятель-
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В большинстве современных национальных экономик актуальной проблемой является развитие инновационной деятельности, в том числе, осу-
ществляемой предпринимателями, поскольку именно инновации позволяют обеспечивать высокое качество производимых товаров и оказываемых услуг, 
а также получать конкурентные преимущества на соответствующих рынках. Целью исследования является оценка значений показателей, характеризующих 
сложившиеся уровни инновационной деятельности женщин и мужчин, которые являются предпринимателями, в различных странах. В исследовании 
были решены задачи оценки: удельного веса женщин, осуществляющих инновационную деятельность, в общей численности женщин-предпринимате-
лей; удельного веса мужчин, осуществляющих инновационную деятельность, в общей численности мужчин-предпринимателей; отношения значений 
показателей, описывающих инновационную деятельность женщин-предпринимателей и мужчин-предпринимателей, а также сравнительного анализа 
показателей по России и зарубежным странам. В процессе исследования тестировались четыре гипотезы: наличие гендерных различий в участии пред-
принимателей в инновационной деятельности в большинстве стран; значения рассматриваемых показателей имеют существенную дифференциацию 
по разным странам; территориальное расположение стран, а также уровень доходов населения в рассматриваемых странах, не оказывают существенного 
влияния на значения показателей. В качестве исходной информации в исследовании использовались результаты опросов, проведенных в 59 странах, 
в процессе реализации проекта Глобального мониторинга предпринимательства. Проведенное исследование позволило оценить распределения значе-
ний рассматриваемых показателей по странам, установить средние значения показателей, а также выявить страны с максимальными и минимальными 
значениями показателей инновационной активности предпринимателей. Показано, что доля женщин-предпринимателей по рассматриваемым странам 
несколько ниже, по сравнению с долей мужчин-предпринимателей. Показано, что вовлеченность в инновационную деятельность предпринимателей 
в России меньше по сравнению с зарубежными странами. Инновационная деятельность женщин-предпринимателей в России существенно выше 
по сравнению с мужчинами-предпринимателями. Представленный в статье методический подход к оценке гендерных различий в инновационной 
предпринимательской деятельности может применяться в дальнейших исследованиях.

In most modern national economies, the development of innovative activities, including those carried out by entrepreneurs, is an urgent problem, 
since it is innovations that make it possible to ensure the high quality of goods and services produced, as well as to gain competitive advantages in relevant 
markets. Aim of study is to assess values indicators that characterize current levels of innovation activity of women and men who are entrepreneurs in different 
countries. The study solved the problem of estimation: proportion of women involved in innovative activities, total number of women entrepreneurs; the specific 
weight of men engaged in innovation activities, and the total number of male entrepreneurs; relationship values of indicators describing the innovation activities 
of women and men. During study tested four hypotheses: the existence of gender differences in participation of entrepreneurs in innovation activities in most 
countries; values of considered parameters differ significantly in different countries; geographical location and level of income in countries do not have significant 
effect on values of indicators. Study used the results of surveys conducted in 59 countries during the implementation of Global Entrepreneurship Monitoring 
project as initial information. Study allowed us to estimate the distribution of values of the considered indicators for countries to establish average values, and 
to identify country with maximum and minimum values of indicators entrepreneurs innovative activity. It is shown that the share of women entrepreneurs in the 
countries under consideration is slightly lower than the share of men entrepreneurs. It is shown that the involvement of entrepreneurs in innovative activities in 
Russia is less in comparison with foreign countries. Innovative activity of women entrepreneurs in Russia is significantly higher than that of men entrepreneurs. 
Methodological approach presented in the article to the assessment of gender differences in innovative entrepreneurial activity can be applied in further research.
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ность предпринимателей существенно тормозится 
в большинстве стран.

Учитывая изложенное выше, для большинства 
развитых и развивающихся экономик актуальной про-
блемой является оценка показателей, характеризую-
щих инновационную деятельность предпринимателей. 
Наше исследование было посвящено именно этой 
проблеме. Изучение сложившегося уровня инноваций 
в предпринимательстве важно, как для государствен-
ных органов, осуществляющих регулирование деятель-
ности этого сектора экономики, так и непосредственно 
для предпринимателей.

Учитывая возрастание роли гендерных исследо-
ваний в предпринимательстве [16, 17, 18], основное 
внимание в настоящей статье уделяется анализу 
наличия различий в достигнутых уровнях инноваци-
онной предпринимательской деятельности женщин 
и мужчин. Необходимо отметить, что в выполненных 
ранее научных исследованиях, проблеме гендерных 
особенностей сложившихся в инновационной дея-
тельности предпринимателей уделялось недостаточ-
но внимания.

Целью исследования является оценка сложив-
шихся уровней инновационной активности женщин 
и мужчин, которые являются предпринимателями, 
в современных национальных экономиках. При этом, 
были решены задачи оценки: удельного веса женщин, 
осуществляющих инновационную деятельность, 
в общей численности женщин-предпринимателей; 
удельного веса мужчин, осуществляющих инноваци-
онную деятельность, в общей численности мужчин-
предпринимателей; отношения значений показателей, 
описывающих инновационную деятельность женщин-
предпринимателей и мужчин-предпринимателей; по-
казателей по России и зарубежным странам.

Материалы и методы 

Процесс исследования включал пять этапов. 
На первом этапе формировались исходные данные, 
описывающие доли женщин и мужчин, вовлеченных 
в инновационную деятельность, в общей числен-
ности соответственно женщин-предпринимателей 
и мужчин-предпринимателей в различных странах. 
На втором этапе оценивались значения показателей, 
характеризующих сложившиеся в национальных эко-
номиках уровни инновационной деятельности женщин 
и мужчин. На третьем этапе определялись средние 
значения показателей по рассматриваемым странам 
и диапазоны, в которых находятся значения этих по-
казателей для большинства из них. На четвертом этапе 
проводился компаративный анализ, в процессе кото-
рого устанавливались страны с высокими и низкими 
значениями показателей, характеризующих предпри-
нимателей, использующих инновации. На пятом этапе 
проводилось сравнение рассматриваемых показателей 
по России и зарубежным странам.

В качестве исходной информации в исследовании 
использовались результаты опросов предпринимате-
лей, проведенных в 59 странах в процессе реализации 
проекта Глобального мониторинга предприниматель-
ства [19]. Эти опросы позволили получить информа-

цию об использовании предпринимателями инноваций 
в своей деятельности.

В нашем исследовании рассматривалась оценка 
трех показателей, характеризующих инновационную 
деятельность предпринимателей женщин и мужчин 
в 2018 году:
—  удельный вес женщин, осуществляющих инно-

вационную деятельность, в общей численности 
женщин-предпринимателей;

—  удельный вес мужчин, осуществляющих инно-
вационную деятельность, в общей численности 
мужчин-предпринимателей;

—  отношение значений показателей, описывающих 
инновационную деятельность женщин-предпри-
нимателей и мужчин-предпринимателей.
Проведенное исследование включало проверку 

четырех следующих гипотез:
—  гипотеза 1 — в большинстве стран имеются ген-

дерные различия в участии предпринимателей 
в инновационной деятельности;

—  гипотеза 2 — значения рассматриваемых трех по-
казателей имеют существенную дифференциацию 
по разным странам;

—  гипотеза 3 — территориальное расположение стран 
не оказывает существенного влияния на значения 
каждого из трех показателей;

—  гипотеза 4 — уровень доходов населения в рассма-
триваемых странах не оказывает существенного 
влияния на значения каждого из трех показателей.
Оценка значений трех рассматриваемых показа-

телей основывалась на экономико-математическом 
моделировании исходных эмпирических данных. 
В качестве моделей использовались функции плотно-
сти нормального распределения, методика разработки 
которых для оценки значений удельных показателей 
была предложена автором. Некоторые аспекты ис-
пользования методики приведены в работах автора 
[например, 20]. Отметим, что в процессе разработки 
функций исходные эмпирические данные объединя-
лись в группы по диапазонам изменения значений 
показателей. Эти группы данных геометрически 
могут быть представлены в виде соответствующих 
гистограмм. Аппроксимация данных с использованием 
функций нормального распределения осуществлялась 
по общепринятым статистическим методам. Важно 
отметить, что среднее значение рассматриваемых по-
казателей, а также их стандартные отклонения для 
функций плотности нормального распределения ото-
бражались в самих формулах разработанных функций. 
Следовательно, построив конкретную функцию, мы 
без дополнительных расчетов получаем указанные 
параметры рассматриваемых показателей.

Полученные функции позволили установить сред-
ние по рассматриваемым странам значения каждого 
из трех показателей, а также диапазоны их вариации, 
характерные для большинства стран. Кроме того, 
в процессе исследования определялись страны, в ко-
торых рассматриваемые показатели имеют значения 
более высокие, чем верхняя и меньшие, чем нижняя 
границы диапазонов. Границы диапазонов значе-
ний показателей по 68% стран определялись исходя 
из средних значений показателей и соответствующих 
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стандартных отклонений. Нижняя граница интервала 
равна разности между средним значением и стандарт-
ным отклонением, а верхняя граница — их сумме.

Результаты вычислительного эксперимента 

В процессе вычислительного эксперимента про-
водилось экономико-математическое моделирование 
на основе эмпирических данных. Модели, которые опи-
сывают распределения (y1, y2, y3) трех показателей (x1, 
x2, x3) по всем 59 странам, продемонстрированы далее:
—  по удельному весу женщин, осуществляющих ин-

новационную деятельность, в общей численности 
женщин-предпринимателей,% 
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—   по удельному весу мужчин, осуществляющих ин-
новационную деятельность, в общей численности 
мужчин-предпринимателей,% 

      (2)
226 452

2 9 96 9 96
2 2

442 52
9 96 2

( x , )
, ,,y ( x ) e

, π

−
−

× ×= ⋅
×    

—   по отношениям значений показателей, описываю-
щих инновационную деятельность женщин-пред-
принимателей и мужчин-предпринимателей 

      (3)
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Тестирование уровня аппроксимации исходных 
эмпирических данных, проходившее с использованием 
широко известных критериев Шапиро-Вилка, Пирсона 
и Колмогорова-Смирнова, подтвердило высокое каче-
ство каждой из разработанных функций.

На следующем этапе исследования были выявлены 
значения показателей, характеризующих вовлечен-
ность женщин и мужчин в инновационную предпри-
нимательскую деятельность в 2018 году. Значения 
показателей, средние по странам, указаны в столбце 
2 таблицы 1. Величины показателей, характеризую-
щие верхние и нижние границы интервалов, соответ-
ствующие большинству стран, продемонстрированы 
в столбце 3.

Обсуждение полученных результатов 

Среднее значение удельного веса женщин-пред-
принимателей, осуществляющих инновационную 
деятельность, составило в 2018 году почти 25,3%. Ве-
личина аналогичного показателя по мужчинам состав-
ляла почти 26,5%. Следовательно, почти четверть всех 
женщин и мужчин, относящихся к предпринимателям, 
участвуют в инновационных процессах. На наш взгляд, 
достигнутый уровень инновационной деятельности 
в рассматриваемых странах представляется значитель-
ным. При этом необходимо учитывать, что, как указано 
во введении, для малого и среднего бизнеса (являю-
щегося основным для предпринимателей) характерны 
существенные проблемы, тормозящие инновационную 

деятельность. К основным из этих проблем относятся 
небольшие размеры создаваемых предпринимателями 
фирм, отсутствие у них значительных финансовых 
ресурсов, а также невысокая рентабельность деятель-
ности. Преодоление этих проблем и дальнейшее раз-
витие инноваций, по мнению ряда исследователей 
[21, 22, 23], может быть достигнуто на основе сетевого 
взаимодействия между предпринимателями. Этот под-
ход способен помочь им за счет экономии от масштаба, 
а также объединения и интеграции взаимодополняю-
щих технологий и компетенций.

Тенденция превышения значений рассмотренных 
удельных показателей по мужчинам наблюдалась 
в 27 странах. В 24 странах значения показателей 
по женщинам были выше, чем по мужчинам. Толь-
ко в 8 странах значения показателей по женщинам 
и мужчинам были равны. Это позволяет сделать вывод 
о наличии в большинстве стран гендерных различий 
в участии предпринимателей в инновационной дея-
тельности. Следовательно, гипотеза 1 получила под-
тверждение.

Среднее значение отношения показателей, опи-
сывающих инновационную деятельность женщин-
предпринимателей и мужчин-предпринимателей, 
составляло 0,96. При этом, в 25 странах из 59 значения 
отношений указанных показателей находились в диа-
пазоне от 0,9 до 1,1.

В целом, приведенный выше анализ, позволил 
сделать следующие выводы:
—  почти каждый четвертый предприниматель 

в 59 рассматриваемых странах был вовлечен в ин-
новационную деятельность;

—  в целом по рассматриваемым странам женщины 
на 5% реже осуществляли инновационную деятель-
ность по сравнению с мужчинами;

—  количество стран, в которых мужчины-предприни-
матели чаще использовали инновации, немногим, 

Номера показателей Средние  
величины

Значения 
по большинству 

стран 

1 2 3 

Удельный вес женщин, 
осуществляющих инно-
вационную деятельность, 
в общей численности жен-
щин-предпринимателей,%

25,28 14,20–36,36 

Удельный вес мужчин, 
осуществляющих инно-
вационную деятельность, 
в общей численности муж-
чин-предпринимателей,%

26,45 16,49–36,41 

Отношение значений по-
казателей, описывающих 
инновационную деятель-
ность женщин-предприни-
мателей и мужчин-пред-
принимателей

0,96 0,68–1,24 

Примечание: Расчеты проведены автором на основе функций 
(1)- (3).

Таблица 1 
Значения показателей, описывающих инновационную  

деятельность предпринимателей 
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всего на 3 страны, больше тех, в которых преоблада-
ют инноваторы среди женщин-предпринимателей.
Для проверки гипотезы 2 проводился анализ дан-

ных, представленных в столбце 3 таблицы 1. Анализ 
показал существенную дифференциацию по рассма-
триваемым странам значений каждого из трех по-
казателей. Следовательно, гипотеза 2 подтвердилась.

На следующем этапе выявлялись страны, в ко-
торых отмечались максимальные и минимальные 
значения каждого из показателей. При этом к макси-
мальным относятся значения, превышающие верхние 
границы диапазонов, указанных в столбце 3 таблицы 
1, а к минимальным — меньшие, чем нижние гра-
ницы указанных диапазонов. Итоги этого анализа 
приведены в таблице 2. Наряду с перечнями стран 
в этой таблице представлено также подразделение 
выявленных стран по их географическому положению 
и уровню доходов населения.

В таблице 2 приведена информация по территори-
альному расположению стран (столбец 3) и доходами 

Показатели Страны
Геогра-

фическое 
положение

Доходы  
населения 

1 2 3 4 

Удельный 
вес женщин, 
осуществляющих 
инновационную 
деятельность, 
в общей 
численности 
женщин- 
предпринимателей, 
%

С максимальными значениями 
показателей 

Австрия Европа Высокие 

Канада
Северная 
Америка 

Высокие 

Ливан Азия Низкие 

Чили 

Латинская 
Америка

Высокие 

Люксембург Европа Высокие 

 Индия Азия Низкие 

С минимальными значениями  
показателей 

Босния 
и Герцего-

вина 
Европа Средние 

Бразилия 
Латинская 
Америка

Средние 

Панама 
Латинская 
Америка

Высокие 

Болгария Европа Средние 

 Индонезия Азия Низкие 

Иран Азия Низкие 

 Эквадор
Латинская 
Америка

Средние 

Российская 
Федерация 

Европа Средние 

Колумбия 
Латинская 
Америка

Средние 

Судан Африка Низкие 

Таблица 2
Характеристика стран, в которых отмечались максимальные 

и минимальные показатели 

Удельный 
вес мужчин, 
осуществляющих 
инновационную 
деятельность, 
в общей 
численности 
мужчин-
предпринимателей, 
%

С максимальными значениями 
показателей 

Ливан Азия Низкие 

Кипр Европа Высокие 

Канада
Северная 
Америка

Высокие 

Израиль Азия Высокие 

Индия Азия Низкие 

Чили
Латинская 
Америка

Высокие 

Люксембург Европа Высокие 

Гватемала
Латинская 
Америка

Средние 

С минимальными значениями  
показателей 

Бразилия
Латинская 
Америка

Средние 

Российская 
Федерация

Европа Средние 

Мадагаскар Африка Низкие 

Польша Европа Высокие 

Панама
Латинская 
Америка

Высокие 

Вьетнам Азия Низкие 

Марокко Африка Низкие 

Судан Африка Низкие 

Босния 
и Герцего-

вина
Европа Средние 

Отношение 
значений 
показателей, 
описывающих 
инновационную 
деятельность 
женщин-
предпринимателей 
и мужчин-
предпринимателей

С максимальными значениями 
показателей 

Франция Европа Высокие 

Казахстан Азия Средние 

Уругвай
Латинская 
Америка

Высокие 

Австралия Австралия Высокие 

Пуэрто-
Рико

Латинская 
Америка

Высокие 

Марокко Африка Низкие 

Мадагаскар Африка Низкие 

Нидерлан-
ды

Европа Высокие 

Российская 
Федерация

Европа Средние 

С минимальными значениями  
показателей 

Иран Азия Низкие 

Босния 
и Герцего-

вина
Европа Средние 

Эквадор
Латинская 
Америка

Средние 

Индонезия Азия Низкие 

Болгария Европа Средние 

Тайвань Азия Высокие 

Китай Азия Высокие 

ЮАР Африка Средние 

Примечание: Разработано автором на основе данных табли-
цы 1 и проекта Глобального мониторинга предпринимательства.
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населения в них (столбец 4). Анализ этой информации 
показал, что связи между максимальными и минималь-
ными значениями показателей и территориальным 
расположением стран, а также уровнем доходов насе-
ления в этих странах, не наблюдается. То есть, страны 
с высокими и низкими значениями показателей, рас-
положены в различных частях света и характеризуются 
разным уровнем доходов населения. Таким образом, 
можно констатировать подтверждение гипотез 3 и 4.

Сравнительный анализ значений рассматриваемых 
показателей по России и зарубежным странам показал 
следующее:
—  значение показателя удельного веса женщин, 

осуществляющих инновационную деятельность, 
в общей численности женщин-предпринимате-
лей в России составляло 12,2%, что существенно 
(в более чем в 2 раза) меньше средней величины 
по зарубежным странам;

—  значение показателя удельного веса мужчин, 
осуществляющих инновационную деятельность, 
в общей численности мужчин-предпринимателей 
составляло 5,7%, что существенно (в 4,6 раза) мень-
ше средней величины по зарубежным странам;

—  отношение значений показателей, описывающих 
инновационную деятельность женщин-предприни-
мателей и мужчин-предпринимателей, составляет 
2,1, что в 2 раза выше средней величины по зару-
бежным странам.
Таким образом, можно сделать вывод о меньшей 

вовлеченности в инновационную деятельность пред-
принимателей в России по сравнению с зарубежными 
странами. Причем эта тенденция наблюдается как 
в женском, так и в мужском предпринимательстве. 
Такое положение, на наш взгляд, обусловлено слабым 
трансфером инноваций от крупных предприятий 
и корпораций малому и среднему бизнесу в России. 
Кроме того, научные исследователи редко переносят 
свои достижения в создаваемые фирмы.

Кроме того, приведенная информация показывает, 
что в России удельный вес осуществляющих иннова-
ционную деятельность женщин-предпринимателей, 
существенно выше по сравнению с аналогичным по-
казателем по мужчинам-предпринимателям. По мне-
нию автора, этот феномен обусловлен более высоким 
образовательным уровнем, характерным для женщин 
в нашей стране.

Заключение 
 
Цель исследования, заключавшаяся в оценке по-

казателей, описывающих мужчин и женщин, осущест-

вляющих инновационную деятельность в качестве 
предпринимателей. К выводам, обладающим научной 
новизной и оригинальностью относятся:
1. Проведена оценка показателей, характеризующих 

инновационную деятельность женщин-пред-
принимателей и мужчин-предпринимателей 
по 59 странам.

2. Доказано, что каждый четвертый предпринима-
тель, вовлечен в инновационную деятельность 
по рассматриваемым странам.

3. Показано, что доля женщин-предпринимателей 
по рассматриваемым странам несколько ниже, 
по сравнению с долей мужчин-предпринима-
телей.

4. Доказано, что в 2018 году имели место значитель-
ные различия в значениях каждого из трех рас-
сматриваемых показателей по странам.

5. Выявлены страны, для которых были характерны 
максимальные и минимальные значения этих трех 
показателей.

6. Показано, что вовлеченность в инновационную 
деятельность предпринимателей в России меньше 
по сравнению с зарубежными странами.

7. Инновационная деятельность женщин-предприни-
мателей в России существенно выше по сравнению 
с мужчинами-предпринимателями.
Итоги проведенной нами работы имеют опреде-

ленные теоретическое значение. Представленный 
в статье методический подход к оценке гендерных 
различий в инновационной предпринимательской 
деятельности может применяться в дальнейших ис-
следованиях.

Практическое значение исследования для орга-
нов управления и предпринимателей заключается 
в учете сложившихся гендерных различий в ин-
новационной деятельности. Результаты работы 
могут использоваться в деятельности федеральных 
и региональных структур, связанных с поддержкой 
и развитием предпринимательской активности, 
при обосновании ими планируемых мероприятий, 
расширении уровня инноваций, освоении новых 
видов продукции. Для предпринимателей, особенно 
начинающих определенный интерес могут представ-
лять данные о достигнутых уровнях инновационных 
решений в деятельности их коллег.

Полученные новые знания представляют интерес 
и могут использоваться в образовательном процессе 
в университетах.

В процессе исследования присутствовали ограниче-
ния на эмпирические данные, обусловленные тем, что 
рассматривалась информация только по 59 странам.
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